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WSTEP

ytajnik w tytule ksigzki wzbudza zazwyczaj w czytelniku nie-
pokoj, i to wielorakiego rodzaju. Po pierwsze, moze sugero-
wad, ze autor bedzie staral si¢ rozwikla¢ jakis bardzo skompliko-
wany problem, nad ktérym na kartach swojej - méwiac Leszkiem
Kotakowskim - ,ksigzeczki” rozwodzi sie dtugo i najpewniej
nudno. Po wtdre, rzeczony pytajnik moze wskazywac, ze autor
powzial z gory jakas teze, ktora bedzie za wszelka cene udowad-
nial, chocby kosztem intelektualnej uczciwosci. Bedzie bronit jej
jak niepodleglosci i narzucal jg czytelnikowi, a sam znak zapyta-
nia robi w takim wypadku tylko za wabik. Po trzecie, wreszcie,
pytajnik rzucajacy sie w oczy z oktadki mozna interpretowac jako
»autorski bezpiecznik” - wywod bedzie zawily, metny, wlos bedzie
dzielony co najmniej na czworo, a i tak ostatecznie okaze si¢, ze po
lekturze calosci wie sie tyle, co i przed nia, czyli nic, ale po dro-
dze uczenie ,dowiedziono”, ze tak ma widocznie by¢. Bywa i tak.
No ¢z, jak wida¢, ksigzka niniejsza dluga nie jest, a czy
réwniez nie jest nudna - tego obiecac niestety nie moge. Zapew-
ni¢ za to moge, Ze nie jest to kolejna praca poswigcona calosci
dziejéw Polski Odrodzonej ani nowa préba syntezy czy podrecz-
nik akademicki. Cho¢ nawet gdyby tak byto, to przeciez history-
kom powinna by¢ wiadoma stara zasada, o ktorej niestety coraz

m



WSTEP

czesciej zapominaja: Si duo faciunt idem, non est idem (gdy dwéch
robi to samo, to nie jest juz to samo). Zasada ta w sposdb szcze-
g6lny nabiera sensu, gdy odniesiemy ja do miedzywojennej Pol-
ski, o ktorej Andrzej Paczkowski powiadal, ze ,,dzieje tej krotkiej
Niepodlegltosci mozna pisa¢ na tysigc i jeden sposobow, wytawiaé
z nich to, co bliskie i topi¢ to, co wrogie”, dodajac: ,w zrecznych
dloniach tamta Polska - jedyna i niepowtarzalna - staje si¢ mate-
rialem o duzej plastycznosci, poddajacym si¢ obrébce jak chyba
zaden inny okres w dziejach Polski™. W rzeczy samej - historyk
Polski Niepodlegtej ma, z czego i co kroi¢. Wykrojenie odautor-
skiej opowiesci o Polsce Odrodzonej, bez przedstawiania pelni jej
historii, niesie wszelako pewne konsekwencje. Raczej nie jest to
lektura wprowadzajaca w polskie Dwudziestolecie, o czym uczci-
wie musze czytelnika uprzedzi¢. Tam, gdzie tylko mogtem, zary-
sowywalem tfo i konteksty problematyki, ktorg si¢ zajmowatem.

Przyrzec réwniez moge, cho¢ to znak czaséw, ze wypada
mi to w ogodle czyni¢, ze nie przeprowadzam tu zadnej z gory
powzietej tezy. Znana jest wszystkim, od czasow szkoly pod-
stawowej i §ciennych gazetek w salach historycznych, sentencja,
ze Historia magistra vitae est, blednie sie ttumaczy i wtlacza do
gléw ucznidw, jak Polska diuga i szeroka, ze historia jest nauczy-
cielka zycia. Ano - nie jest. W zamygle Cycerona historia bowiem
byla i jest mistrzynia zycia, a miedzy nauczycielkg a mistrzy-
nig — przyznajmy - jest naprawde duza rdznica, a przynajmniej
w idealnym $wiecie powinna by¢. A jak powiadal Wladystaw
Konopczynski: ,historia wtedy bywa najlepsza mistrzynia zycia,
gdy najmniej ma pretensji do pouczania ludzi™. W ksigzce tej

3 A. Jakubowski [A. Paczkowski], Okolice ,,Buntu Mlodych”, ,,Aneks”
1980, nr 23, s. 122.

* W. Konopczyniski, Dzieje Polski nowozytnej, t. I, wyd. drugie kra-
jowe uzupetnione, wstep. J. Maternicki, oprac. J. Dziegielewski, War-
szawa 1986, s. 68.
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nie zamierzam zatem poucza¢ czytelnika i narzuca¢ mu moich
pogladow. Nie chce takze dokonywac sadéw nad Polska Dwu-
dziestolecia i jej bohaterami, cho¢ cztowiek - jak to powtarzat
Zbigniew Herbert - ma naturalng przyrodzong skltonnos¢ do
sadzenia wszystkiego i wszystkich. A cdz to dopiero za pokusa
dla historyka! Jak malarz w dawnych czasach dziejopis ma nie-
odpartg ochote podsuwa¢ pod nos czytelnika czarne lusterko,
w ktérym mozna by znalez¢ odbicie grzechéw, zaniechan i zanie-
dban tamtej Polski.

Na kartach tej ksigzki pragne zastanowi¢ si¢ nad proble-
mem, o ktérym wspomina jej tytul — sezonowosci Polski Nie-
podlegtej. I to bez snucia — niech to wybrzmi od razu i bardzo
mocno - jakichkolwiek fikcyjnych, wielopietrowych, innych sce-
nariuszy historii dla miedzywojennego panstwa polskiego i jego
losow. Tyle i az tyle. Sezonowosci rozumianej jako koniunktura
geopolityczna, swoiste okienko pogodowe, ktére otworzyto sie
dla Polski i innych panstw podczas Wielkiej Wojny — ,,polityczna
proznia”, jak pisat Piotr Wandycz®, a zamknelo sie, czy precy-
zyjniej: zostalo zamkniete, brutalnie zatrzasniete w 1939 roku
poprzez wspoldziatanie Niemiec i Zwigzku Sowieckiego. Sezo-
nowo$¢ jest tymczasowa, chwilowa, przejsciowa, przelotna i nie
ma si¢ na nig wptywu... Etat passager — jak ttumaczyt poje-
cie ,,panstwa sezonowego” Kazimierz Smogorzewski w precy-
zyjnej francuszczyznie®. Byl to termin z arsenatu poje¢ pro-
pagandowych, pejoratywnych, ale czesto przeciez wystepowat
takze u mezéw stanu i politykéw w analizach sytuacji miedzy-
narodowej w Europie po I wojnie $wiatowej. Sezonowe miaty

5 P. Wandycz, Cena wolnosci. Historia Europy Srodkowowschod-
niej od Sredniowiecza do wspélczesnosci, przekt. T. Wyrozumski, Krakow
2003, 5. 292.

¢ C. Smogorzewski, Leffet du hitlérisme sur les minorités allemandes
en Pologne, ,LEurope nouvelle” 1934, nr 847, s. 457.
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by¢ konkretne panstwa, takie jak np. Polska w optyce Niemiec.
Ale i z polskiej perspektywy, szczegélnie po 1926 roku, bytem
sezonowym byla Czechostowacja. Sezonowy, kruchy, prowizo-
ryczny, mial by¢ fad wersalski w Europie Srodkowej i Wschod-
niej. Ta nuta rychlej, jak gdyby wrecz wyczekiwanej przemijal-
nosci odrdzniata go od epoki porzadku wiedenskiego. Winston
Churchill, wiosng 1945 roku, pisal, ze ,przezywszy wszystkie
europejskie niepokoje” po 1918 roku, i dokladnie ,,przestudio-
wawszy ich przyczyny”, doszedt do wniosku, ze gdyby mocarstwa
Ententy podczas konferencji pokoju w Paryzu ,nie wyobrazaty
sobie, iz zmiecenie z powierzchni ziemi odwiecznych dynastii
stanowi forme postepu, i gdyby pozwolily Hohenzollernowi,
Wittelsbachowi oraz Habsburgowi powrdci¢ na swoje trony, nie
byloby Hitlera™”.

Uwazam, ze nie tyle mozna, ile wrecz trzeba nam sta-
wiac pytanie o sezonowo$¢ Polski Odrodzonej. Trzeba nam
stawia¢ pytania o inne — wewnetrzne, na pierwszy rzut oka bez-
nadziejne trudnosci, problemy bez wyjscia, z ktérymi borykala
sie ona od poczatku do konca, o kwadratury kota tamtej Polski,
ktére w parze z jej potozeniem geopolitycznym czesto wykorzy-
stywano w narracji o sezonowosci panstwa polskiego. A przeciez
byty to problemy realne, fundamentalne, niewymyslone. Rzecz
to w zasadzie faczna, naczynia pofaczone. To w mej opinii kwe-
stia pierwszorzedna dla proby zrozumienia dziejow panstwa pol-
skiego nie tylko doby Dwudziestolecia, lecz takze w calym wieku
XX, a moze i w catoéci historii Polski. I jestem o tym przekonany,
ze wcigz aktualna. Zajmuje mnie przeto w tej ksigzce nie tylko
polityka, lecz takze kwestia cigglosci panistwa polskiego - rzecz,
ktéra stanowita wazny problem dla polskich elit, w ich filozofii
politycznej oraz w dyplomacji historycznej, dalej — temat réznic

7 Churchill by himself. The Definitive Collection of Quotations, ed. by
R.M. Langworth, New York 2008, s. 240.
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pozaborowych, stanowiagcych ogromne wyzwanie dla odradza-
jacego si¢ panstwa, uposledzenie gospodarcze Polski Niepodle-
glej, nierozwigzany i bodaj nie do rozwigzania problem reformy
rolnej, sprawa mniejszo$ci narodowych, ktére stanowity ok. 30%
6wczesnego spoleczenstwa i traktowane byly przez polska wiek-
szo$¢ jako goscie w panstwie polskim, co nioslo za sobg oczywi-
ste skutki. Wreszcie ksigzke, a zarazem wszystkie wspomniane
watki, zamykaja rozwazania nad tytulowym problemem sezo-
nowosci Polski Odrodzone;.

Historyk co prawda nie szuka w przeszlosci - a przynaj-
mniej nie powinien szuka¢ - zero-jedynkowego wyjasnienia ota-
czajacej go rzeczywistosci, lecz nikt nie zabroni mu - obywatelowi
wszak — wyciaga¢ pewnych wnioskéw i robi¢ z nich intelektu-
alnego uzytku. ,Miesiac czasu wystarczyl, aby Polske zlikwido-

wad”8

- notowal w swym dzienniku jesienig 1939 roku Stanistaw
Ossowski. Nie mozna si¢ mimowolnie nie wzdrygna¢, czytajac
ten przerazajaco suchy zapis i przejs¢ obok tego faktu obojetnie.
Jest to lekcja w polskim elementarzu, ktérg stale nam odrabia¢
trzeba. Szczegdlnie w dzisiejszych czasach, tak bardzo niepew-
nych, gdy za nasza wschodnig granicg od kilku lat Rosja probuje
zniszczy¢ Ukraing, w narracji Moskwy panstwo wszak sezo-
nowe. Tak zadany temat jest przy tym jedynie wspdlnym mia-
nownikiem, do ktérego sprowadza si¢ szereg spraw i zagadnien,
nie tylko, jak tego chce wielu, polska polityka zagraniczna lat
1938-1939, tworzacych mocno powiazany ze sobg i przez to trudny
do rozsuptania wezel. Aby supel ten mimo wszystko réwno,
dokladnie, bez szkody dla wagi problematyki przecia¢ i aby nie
byto to tylko ,,pradziadéw medrkowanie” wkoto o tym samym,
nie mozna zajmowac si¢ jedynie stale powracajacym pytaniem
o polityke Becka. Nie tedy droga.

8 S. Ossowski, Dzienniki, t. 1, 1905-1939, oprac. R. Sutek, War-
szawa 2019, s. 263.

15



WSTEP

Pytajac o taka wlasnie sezonowos¢ Polski i jej permanentne
wewnetrzne bolaczki, nie powinno si¢ przy tym narazac na zarzut
ulegania niemieckiej narracji, czy tez - jak pisat Witkacy - samo-
opluwania si¢ a la maniére russe. Zwlaszcza ze samo pojecie
»panstwa sezonowego” mozna, i trzeba, réznie odczytywac, nie
sprowadzajac tego terminu wyltacznie do powszechnie kojarzo-
nej niemieckiej propagandowej interpretacji Polski jako Saison-
staat — panstwa z natury przejsciowego oraz — skutkiem polni-
sche Wirtschaft - z samej istoty upadlego. Odpowiedzi wszak nie
sg tu z gory przesadzone, a obawa przed nimi jest intelektualng
nieuczciwoscig. Dyskusja na ten temat wpisuje si¢ zreszta w spor
od wiekéw obecny w polskiej mysli politycznej i historiografii,
toczony pomiedzy ,,pesymistami” i ,optymistami”, gdzie w rozu-
mieniu polskich dziejow $ciera sie ze sobg analiza wlasnych win
i czynnikéw od nas niezaleznych. Refleksjom moim - taka mam
nadzieje - sprzyja forma eseju, w ktora ,ubralem” moje rozwaza-
nia. ,,Esej nie rozwigzuje problemodw, ale je stawia... Esej stawia
problem i pozostawia swobode wyciggania wnioskow™ - pisat
Bolestaw Micinski. Nic doda¢, nic ujg¢. Jesli bowiem niniejsza
ksigzka sktoni czytelnika do cho¢ chwili refleksji nad problema-
tyka polskiej niepodlegtosci, zaréwno w Dwudziestoleciu, jak
i wspolczesdnie, to niezaleznie od konkluzji, bedzie to jej, a przy
okazji i mdj, najwiekszy sukces.

W dzisiejszym $wiecie niestychanie fatwo o ,erudycje”.
Kilka kliknig¢ poszerza naszg bibliografi¢ o niezliczone zrédla
i wielojezyczng literature. Latwo si¢ na takie popisy da¢ nabra¢,
aczkolwiek podchodzac uczciwie do mozliwosci i narzedzi,
ktdre daje nam wspdlczesny internet, naprawde mozna wynie$¢
z niego rzeczy cenne, poznawczo warto$ciowe, pobudzajace

° B. Micinski, Mysli do konkluzji, [w:] B. Micinski, J. Stempowski,
Listy, oprac. A. Micinska, J. Klejnocki, A.S. Kowalczyk, Warszawa 1995,
s. 310.
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intelektualnie, niestychanie utatwiajac sobie przy tym prace.
Przypomina mi si¢ teraz lektura jednej z ksigzek Mariana Malo-
wista, w ktorej uczony narzekat na tureckich historykéw, ze mato
publikuja w jezykach kongresowych, przez co Malowist nie mogt
korzysta¢ w swoich badaniach z ich ustalen. Dzi$ — w dobie pre-
cyzyjnych translatoréw - przy rzetelnym ich wykorzystywaniu
takich probleméw by nie mial. Skala digitalizacji zZrodet, prasy
i ksigzek jest tak ogromna, ze oszczgdzamy nie pojedyncze dni,
ale miesigce, a niekiedy lata cale, w naszych badaniach. Coraz
czesciej historycy dzielg si¢ swoimi Zrédlowymi odkryciami
w mediach spotecznosciowych, by wspomnie¢ tu prof. Wojcie-
cha Mazura czy badacza stosunkéw polsko-brytyjskich Marka
Rodzika. Nadto jest rzeczg oczywista, a przynajmniej powinno
by¢, ze czyta si¢ znacznie wigcej, niz si¢ podaje w bibliografii.
Totez oprocz wykorzystanych przeze mnie zrédet i piSmiennic-
twa na koncu ksigzki dodatkowo zamiescitem wykaz literatury,
ktdry jest z mojej strony poleceniem czytelnikowi dalszych stu-
diow zrodlowych i lektur. Aparat naukowy w postaci przypisoéw
ograniczytem wlasciwie do minimum, stosujac odsylacze glow-
nie tam, gdzie pojawiaja si¢ cytaty.

Mo6j namyst nad epoka Polski Odrodzonej trwa juz kilka-
nascie lat. Przy okazji kazdej z moich dotychczasowych ksigzek
Polska Dwudziestolecia stanowita ich tlo badz motyw przewodni,
o Polsce Niepodlegtej - z roznych perspektyw — opowiadam stu-
dentom na wykladach. W niniejszej pracy wykorzystalem takze
kilka moich wcze$niejszych tekstéw'®. Zdatem sobie sprawe,
ze gdy zaczatem pisac te ksigzke, byla ona juz od do$¢ dawna

10 K. Kloc, A Few Notes on Jozef Pitsudski and the Treaty of Riga,
»Irimarium. The History and Literature of Central and Eastern Euro-
pean Countries” 2024, nr 1, s. 157-185; idem, ,,Nie obrzydtaz tobie polskosé
twoja? Nie dos¢ tobie Meki?”. Kilka uwag o krytyce polskosci Dwudziesto-
lecia po II wojnie Swiatowej [w drukul.
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napisana w mojej gtowie. Dzickuje Wydawnictwu Przeswity,
ktore wiosng 2025 roku wyszlo z inicjatywa napisania niniej-
szego studium, ze z glowy mojej je wyciagnelo.

Klaniam si¢ nisko pierwszym czytelnikom ksigzki badz jej
fragmentéw — p. Markowi Jurkowi, prof. Stanistawowi Zerce oraz
recenzentom - prof. prof. Andrzejowi Chwalbie, Grzegorzowi
Kulce i Januszowi Mierzwie. Dziekuje¢ im za wszystkie krytyczne
komentarze, uwagi i sugestie.

Czesto w wypowiedziach i twérczosci historykow, gdy zaga-
jaja jaki$ temat, jaka$ problematyke, podczas wykladéw, spo-
tkan, dyskusji, mozna si¢ spotkac ze stwierdzeniem: ,,zacznijmy
od tego, co wlasciwie wiemy o...”, ,powiedzmy na poczatek, co
nam wiadomo o...” itp. W tej ksigzce piszg, co ja wiem i co mysle
o Polsce Odrodzonej, szukajac wlasnego do niej klucza. Wszyst-
kie zatem bledy, omylki i potknigcia idg na konto mojej niewie-
dzy, nieoczytania i by¢ moze niemadrych interpretacji. A niech!

Pisatem w Krakowie
pazdziernik-grudzien 2025



ozpoczynajac swe glo$ne dzieto Miary i ludzie, Witold Kula
Rz przekora i humorem pytatl czytelnikéw, czy wiedza, skad
sie tytutowe miary wziety. I odpowiadal: na pewno nie wiecie!
Moglbym sparafrazowac znanego historyka i w takim samym
duchu zapyta¢: czy wiecie, skad sie wzieta Druga Rzeczpospolita
i udzieli¢ odpowiedzi identycznej jak Kula: ano z pewnoscia —
nie wiecie! W tym momencie by¢ moze czes¢ z czytelnikéw uzna
takie postawienie sprawy za intelektualng prowokacje i po chwili
zastanowienia zacznie w myslach przypomina¢ sobie, a potem
jednym tchem wymienia¢ daty, nazwiska i wydarzenia: 11 listo-
pada! Pilsudski! Dmowski! Paderewski! Witos! Paryz i Wersal!
Wojna polsko-sowiecka! Pomijajac jednak fakt, ze takie wyli-
czanki zbyt wiele w kontekscie odzyskiwania przez Polske wol-
noséci nam nie wyjasniaja, a wéréd wskazywanych przez Pola-
kéw ,,0jcow niepodleglosci” jeszcze niedawno pojawiali si¢ obok
Dmowskiego i Pifsudskiego Lech Walesa i Karol Wojtyla, to nie
o to mi tutaj chodzi. Chce bowiem zaczaé nasze rozwazania,
parafrazujac Karola Zbyszewskiego, bardziej ,,od tylu” niz ,,od
przodu” i na poczatek interesuje mnie Druga Rzeczpospolita nie
jako panstwo, ktore odrodzilo si¢ - symbolicznie — w 1918 roku,
lecz jego nazwa. Jej historia - tego pojecia, terminu - duzo nam
bowiem moéwi o samych losach Polski doby Dwudziestolecia
i otwiera nas na szereg problemoéw, z ktérymi mierzymy si¢ na
kartach tego eseju.
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ROZDZIAL 1

Na pierwszy rzut oka problem wydaje si¢ wyduma-
ny i niewarty czernienia papieru. Istniata wszak juz kie-
dys$ Rzeczpospolita, spopularyzowana przez Pawtla Jasieni-
ce jako Rzeczpospolita Obojga Narodéw, niekiedy nazywana
dawng Rzeczpospolita, a jeszcze czesciej po prostu — I Rzecz-
pospolita, ktéra koncem XVIII wieku, nie zdgzywszy dopro-
wadzi¢ do konca reform, majacych ja wyrwa¢ z marazmu
i wzmocni¢, zostata ostatecznie rozebrana przez sasiadow,
wielkie mocarstwa zaborcze — Rosje, Prusy i Austrie - i znik-
nela z map $wiata. Nastepnie, w 1918 roku, po dlugim wieku
XIX, czasie zbrojnych powstan, pracy organicznej i budzenia
sie narodu, w wyniku rozstrzygnie¢ Wielkiej Wojny i wlasnej
»woli narodowe;j”, powstata wolna, niepodlegta Polska, czyli
sila rzeczy, po tej dawnej, pierwszej, Rzeczpospolita z liczeb-
nikiem dwa - Druga Rzeczpospolita. Wizja to jednak dos¢
podrecznikowa, cho¢ wykladnia czesta, by nie powiedzie¢, ze
dla wielu naturalna.

Tymczasem juz od pierwszych chwil, jeszcze w okresie
Rady Regencyjnej, gdy tylko na horyzoncie zaczal z wolna uka-
zywac sig¢ cien szansy na odbudowe wlasnej panstwowosci,
a w perspektywie takze niepodleglosci, polskie elity — zgodne
w tym punkcie z u§wiadomionym politycznie polskim naro-
dem - podkreslaly z cala mocg historyczna ciaglo$¢ panstwa
polskiego, jego trwanie mimo zaboréw, mimo niewoli. Rzeczpo-
spolita w czasie miala by¢ jedna i niepodzielna, natomiast roz-
biory stanowity akt nielegalny i zbrodniczy, podeptanie prawa
polskiego narodu do Zycia. Polska miala by¢ panstwem odro-
dzonym, a nie nowym.

Tysiac lat historii ma za sobg zorganizowany w Panstwo
nardéd polski — powiadat Bogustaw Miedzinski. Nie jestesmy
panstwem nowym ani narodem tworzgcym sie - i nie byliby-
$my godni pamieci naszych wielkich przodkéw - gdybysmy
w obecnych naszych dzialaniach nie pamietali o doswiad-
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SKAD SIE WZIELA DRUGA RZECZPOSPOLITA?

czeniach dawnej Rzeczypospolitej — o sprawach, ktdre wio-
dty ja niegdy$ badz ku potedze - badz ku upadkowi'™.

Takie bylo stanowisko polskiej wspdlnoty narodowej, kon-
sekwentnie domagajacej si¢ od opinii miedzynarodowej uznania
tego faktu. Podkreslmy: polskiej wspélnoty narodowej. Polske
Dwudziestolecia zamieszkiwalo bowiem ok. 30% mniejszosci na-
rodowych, dla ktérych cigglos¢ i kontynuacja stanowily cos ob-
cego badz niechcianego, a Polska - z ich perspektywy - czesto
byta tworem sezonowym, sztucznym, niepotrzebnym i opresyj-
nym, a ich stosunek do niej byl zazwyczaj obojetny badz wrogi.
Owszem, ,listopad stal sie miesigcem Polakéw™?, ale czy rzeczy-
wiscie dla Niemc6w, Ukraincéw, Zydéw - jak niektorzy glosza -
Polska po Wielkiej Wojnie byla panstwem zupetnie nowym?
Mam tu duze watpliwosci. Pamie¢ przybiera rézne formy — mo-
ze by¢ wdzigczna, jak w tym przypadku u Polakéw dazacych do
restytucji swojego panstwa, moze by¢ i niewdzigczna, krytycz-
na, ale mimo to obecna. Przyktadowo pamie¢ o rozbiorach Rze-
czypospolitej i historii przylaczanych do Prus ziem polskich byta
u Niemcow jak najbardziej zywa. Widzimy to w pruskiej i nie-
mieckiej polityce oraz filozofii politycznej przez caly wiek XIX,
obserwujemy podczas Wielkiej Wojny, dostrzegamy w koncep-
cjach Mitteleuropy Friedricha Naumanna, gdy ten wspomina
o konsekwencjach ,,wchlonigcia” Polski przez Prusy nim te ,,sa-

»13

me staly sie niemieckim panstwem narodowym”", widzimy

i u progu polskiej niepodleglosci. W ostatnich tygodniach wojny

W Silng i tajng straz trzymamy ku obronie Paristwa. Mowa pos. Bogu-
stawa Miedzinskiego na otwarciu Il Zjazdu Polakéw z Zagranicy, ,Dzief
Pomorski” z 9 VIII 1934, nr 178, s. 3.

12 A.B., Dwa listopady, ,,Polska Zbrojna” 1931, nr 308, s. 2.

3 F. Naumann, Mitteleuropa - nowy porzgdek w sercu Europy, ttum.
K. Markiewicz, Warszawa 2022, s. 90.
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$wiatowej, gdy porazka Niemiec byta juz przesadzona, a sprawa
polska galopowala w kierunku odbudowy przez Polakéw wiasne-
go panstwa, elity niemieckie powszechnie zdawaly sobie sprawe
z tego, ze w stosunkach z Berlinem ,,strona polska bedzie dazyla
przede wszystkim do naprawienia krzywdy rozbiorowej” i upo-
mni sie 0 Wielkopolske, a dalej o Prusy Zachodnie!*. Mozna tak-
ze spojrze¢ na stosunek Ukraincow - szczegélnie w Galicji - do
powstajacego panstwa polskiego jako bytu niechcianego, wro-
giego, z ktérym rywalizuje si¢ o terytorium, ale w kontekscie hi-
storii ziem, o ktore istnial konflikt, jako panstwa nienowego. Dla
Ukraincéw w Galicji, ich ruchu narodowego, mimo funkcjono-
wania na co dzien w ramach monarchii Austro-Wegier, jak traf-
nie to ujat Andrzej Zieba, to ,,polska norma, polski wzor, polskie
pietno byly modelem dominujacym””. Rzeczpospolita w pamie-
ci galicyjskich Ukraincéw byla historyczno-kulturowym punk-
tem odniesienia, a jej widmo unoszace si¢ nad Galicja przez caly
XIX wiek materializowalo si¢ w Polsce wytaniajacej sie z Wiel-
kiej Wojny. Tak jak dla wychodzacych z mroku nieswiadomosci
narodowej Ukraincéw, podobnie, cho¢ w innym jeszcze kontek-
$cie, dla rozrzuconych po polskich ziemiach Zydéw. Byty to - by
»podkras¢” to zgrabne pojecie Timothy’emu Snyderowi - ,,naro-
dy sukcesyjne” dawnej Rzeczypospolitej'®. Oczywiécie przez ca-
ty okres Dwudziestolecia istnialo pytanie, czy panstwo polskie,

" P. Hauser, Niemcy wobec perspektywy rozstrzygnie¢ konferencji
pokojowej w sprawie zachodnich granic Polski (paZdziernik 1918 - czer-
wiec 1919), [w:] Powrdt Polski na mape Europy, red. Cz. Bloch, Z. Zielin-
ski, Lublin 1995, s. 118.

15 A.A. Zieba, Mniejszos¢ Galicji w przededniu wojny, [w:] Perspek-
tywy przegranych i zwyciezcow Wielkiej Wojny: zbiorowe tozsamosci i indy-
widualne doswiadczenia w Europie Srodkowo-Wschodniej (1914-1921), red.
A. Nowak, Warszawa 2018, s. 19.

16 T, Snyder, Rekonstrukcja narodéw. Polska, Ukraina, Litwa, Bia-
torus 1569-1999. Pogranicze, Sejny 2006.
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ktdre bylo - jak to wynika z klasycznej definicji — organizacjg
polityczng zamieszkujacego Polske spoteczenstwa, politycznie
obejmowalo calo$¢ spoteczenstwa czy tylko jego polska etnicz-
nie cz¢$¢? Do problemu tego wrécimy w innym rozdziale.

W pazdzierniku 1918 roku, gdy niepodlegtos¢ stawala sie juz
czym$ namacalnym, organ ludowcéw spod znaku PSL ,,Piast”
pisal: ,Bedziemy mieli polski rzad, polski sejm, polskie szkoty,
polskie urzedy, polskie koleje, bedziemy mie¢ wszystko to, co
nar6d ma prawo mie¢, a co nam przemoc zbrodnicza zabra-
ta”". Ta nuta wymierzania dziejowej sprawiedliwo$ci bedzie
czyms staltym w orezu politykéw, prawnikéw, geograféw, histo-
rykow i publicystéw argumentujgcych za odradzaniem sig, a nie
powstawaniem Polski'®. Roman Dmowski juz w memorandach
adresowanych do rzadéw Ententy w czasie wojny podkreslat
potrzebe naprawienia zbrodni rozbioréw, dokonanej na Polsce
w XVIII wieku. Podczas paryskiej konferencji w lutym 1919 roku
w nocie dotyczacej polskich postulatow terytorialnych i wykre-
$lenia zachodniej granicy stwierdzal, Ze odbudowanie panstwa
polskiego powinno by¢ uwazane za akt sprawiedliwosci dziejowej
(takze: wynik rozwoju sil narodowych polskich mimo polityki
mocarstw zaborczych oraz konieczno$¢ ustanowienia miedzy
Niemcami a Rosjg ,,panstwa silnego i prawdziwie niepodlegte-
go”)¥. ,Kataklizm dziejowy, jakim byta wojna 1914 r. — pisat
Dmowski juz z perspektywy czasu — miat dla Polski calkiem inne
skutki, niz dla wielkich narodéw, ktore t¢ wojne wszczety i wia-
$ciwie jg prowadzily. Zdobyla ona w tej wojnie to, co dla kazdego
narodu jest rzecza najwazniejszg: odzyskata swoj niezawisty byt

17 Polska zmartwychwstatal, ,Piast” 1918, nr 41, s. 2.

18 L. Antonowicz, Narodziny Drugiej Rzeczypospolitej ze stanowi-
ska prawa miedzynarodowego, ,,Przeglad Sejmowy” 1998, nr 5, s. 17-27.

19 J. Pajewski, Polska. Historia czaséw najnowszych, ,Encyklopedia
Nauk Politycznych” 1939, t. 4: N-P, s. 487.
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panstwowy”. Odzyskala! ,,0dzyskala swe panstwo od razu na
zjednoczonych ziemiach polskich, na gléwnym swoim obsza-
rze narodowym, wraz ze swoim brzegiem Baltyku. Tym spo-
sobem Polacy odniesli w tej wojnie najwigksze ze wszystkich
narodow zwycigstwo. Nalezalo si¢ ono narodowi, ktory w ciagu
blisko pottora stulecia byt ofiarg krzywd najwigkszych, innym
narodom nieznanych”?. O Polsce, o jej sytuacji geopolitycz-
nej, poprzez kontekst rozbioréw myslano ciagle, historia rozbio-
réw iich konsekwencje towarzyszyly polskiej polityce, nie tylko
zagranicznej, przez caly okres Dwudziestolecia. Rozbiory byty
memento wiszagcym stale nad Polska. Roman Knoll, wowczas
referent w Departamencie Polityczno-Dyplomatycznym MSZ,
w czerwcu 1919 roku przestrzegal w swym memorandum, ze
»Polska nie moze wcisnac si¢ niepostrzezenie do systemu poroz-
biorowego, nic w nim nie zmieniajac; otaczajace ja potencje roz-
biorcze dazytyby dalej wytrwale do powtdrzenia rozbiordw”™?.
Proszg zwrdcic tutaj uwage na dobor stéw: system porozbiorowy.
Innymi stowy: przekreslenie rozbioréw i odrodzenie si¢ Polski
bylo z perspektywy Warszawy aktem zalozycielskim calego
nowego systemu geopolitycznego Europy. Totez — stwierdzat
Jozef Dabrowski, bardziej znany jako Grabiec - ,nar6d zamiesz-
kaly w takim miejscu musi by¢ dzielnym i czynnym, lub - zgi-
nie. Dla niedotegéw i prozniakéw miejsca tu nie ma”*. Jestem
przekonany, ze Grabiec napisalby to samo i dzisiaj.

Co ciekawe, nie brakowatlo interpretacji utrzymanych
w duchu ,,powrotu” dawnej Polski na mapy $wiata wéréd naj-
wazniejszych politykow i opinii publicznej innych krajow.

20 R. Dmowski, Swiat powojenny i Polska, Czgstochowa 1937, s. 16.

2L Polskie Dokumenty Dyplomatyczne. Czerwiec-grudzien 1919, red.
S. Debski, Warszawa 2019, s. 47.

227, Grabiec, Jak odzyskalismy wolng ojczyzng i jak obronilismy jg
przed wrogiem, Warszawa 1921, s. 135.
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OPOWIESC O KRUCHEJ NIEPODLEGLOSCI

I PRESJI WIELKIEJ POLITYKI

Czy Polska Odrodzona byta panstwem sezonowym? Czy rzeczy-
wiscie jej los zalezat tylko w niewielkim stopniu od samych Po-
lakdw, w gtéwnej mierze zas od polityki sgsiadéw i uktadu sit
pomiedzy Niemcami a Zwigzkiem Sowieckim? Czy jej sezonowos¢
to tylko propagandowa teza suflowana przez wrogie mocarstwa?

Niepodlegta Polska borykata sie z wieloma problemami, swoisty-
mi wewnetrznymi kwadraturami kota - pozaborowymi réznicami
cywilizacyjnymi i mentalnosciowymi, zapdznieniem gospodar-
czym, napieciami narodowosciowymi. Stabosci te byty realne,
strukturalne i czesto wzmacniaty zewnetrzne narracje o niestabil-
nosci i nietrwatosci Polski Odrodzonej. Czy to one wraz z napascia
Niemiec i Zwigzku Sowieckiego przyczynity sie do upadku na-
szego kraju po dwudziestu latach?

Ksigzka jest refleksjg nad granicami sprawczosci panstwa
potozonego miedzy mtotem a kowadtem, a wnioski z jej lektury
stanowig przestroge, ze niepodlegtos¢ pozbawiona trwatych
fundamentéw moze okazac sie jedynie krotkim epizodem historii.

Oby ta ksigzka trafita do rak tych, ktoérzy decyduja
i bedg decydowacd o Polsce. | oby ich przekonata,
ze historia nigdy nie dzieje sie sama.

— MAREK JUREK
polityk, publicysta, ttumacz,
marszatek Sejmu RP w latach 2005-2007
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